Sygn. akt V CSK 73/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z wniosku B. K.

przy uczestnictwie M. P.,,B.M., T.M.,E.K,,L. K., G.D.,P.D.,S.C.iJ. C.
o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 30 maja 2019 r., sygn. akt lll Ca (...), lll Ca (...), Il Ca(...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 maja 2019 r. Sad Okregowy w G. oddalit apelacje
od postanowienia Sgdu Rejonowego w R. z dnia 17 maja 2017 r., w tym apelacje
wnioskodawczyni, kwestionujgcg orzeczenie Sgdu Rejonowego w czesci, w jakiej
oddalit jej wniosek o ustanowienie ,stuzebnosci utrzymywania urzadzen kanalizacji
Sciekowej, wodnej, linii telefonicznej oraz energii elektrycznej na szlaku stuzebnej

drogi w linii napowietrznej bgdz po powierzchnig” (k. 169).

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powddka wskazata przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c. Jej zdaniem, w sprawie wystepuje zagadnienie prawne wyrazajgce sie
w pytaniu, czy po wprowadzeniu instytucji stuzebnosci przesytu dopuszczalne jest
nadal stosowanie w drodze analogii przepisu art. 145 k.c. w relacjach sgsiedzkich

dla ustanowienia stuzebnosci utrzymywania urzgdzen przesytowych. Skarzgca



nie kwestionowata, ze znajdujgce sie na nieruchomosci uczestnikébw urzgdzenia
kanalizacji sciekowej, wodnej, linii telefonicznej oraz energii elektrycznej
Sg wiasnoscig przedsiebiorstw przesytowych, jednakze zwrdcita uwage, iz potrzeba
siegniecia do art. 145 k.c. moze wynika¢ z tego, iz in casu przedsiebiorstwa
przesylowe nie sg zainteresowane w uregulowaniu stanu prawnego. Jest tak
chocby z tego powodu, ze urzgdzenia przesytowe znajdujg sie juz od wielu lat
na dziatkach uczestnikow postepowania, wobec czego tylko wnioskodawczyni jest
zainteresowana w uregulowaniu stanu prawnego przez ustanowienie stosownej
stuzebnosci i to szczegolnie dlatego, ze stosunki miedzy wnioskodawczynig

a uczestnikami majg charakter konfliktowy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 398* § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio

sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskazaC przepisy prawa, na ktérych tle



zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $Swiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, nie publ.). Zagadnienie jest
istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania
praktyki sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK
180/12, nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.),
wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w
judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
nie publ.).

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie prawne nie czyni zados¢
wskazanym wymaganiom, nie mozna bowiem uznac¢, ze wywotuje ono powazne
watpliwosci, decydujgce o rozstrzygnieciu sprawy. Stwierdzenie Sgdu Okregowego,
ze de lege lata nie mozna juz na podstawie analogii do art. 145 k.c. ustanawiac
stuzebnosci gruntowej polegajgcej na obcigzeniu nieruchomosci sgsiedniej prawem
przeprowadzenia sieci i przewodow elektrycznych, energetycznych, paliwowych,
telekomunikacyjnych, wodociggowych, kanalizacyjnych i innych podobnych
urzgdzehn przesytowych, odnosito sie do Zzgdania jej ustanowienia na
rzecz zaktadéw energetycznych, przy czym Sad akcentowat, iz in casu urzgdzenia
kanalizacji sciekowej, wodnej, linii telefonicznej oraz energii elektrycznej na
szlaku stuzebnej drogi sg wilasnoscig przedsiebiorstw przesytowych, a nie
wnioskodawczyni. W zwigzku z tym stwierdzit, ze stuzebnosé, ktdérej ustanowienia
domaga sie wnioskodawczyni, jest w istocie stuzebnoscig przesytu, a art. 305 k.c.
nie stwarza podstaw do zgdania ustanowienia takiej stuzebnosci przez wiasciciela

nieruchomosci, nie bedgcego wtascicielem urzgdzen.

W Swietle jednoznacznej tresci rzeczonego przepisu stanowisko to nie budzi

powaznych watpliwosci, takze przy uwzglednieniu argumentacji skarzace;.



Samo za$ stosowanie art. 145 k.c. w drodze analogii w odniesieniu do
urzgdzen przesytlowych od poczgtku zaktadato, Zze nieruchomo$¢ nie ma
odpowiedniego dostepu do sieci (bedacej odpowiednikiem drogi publicznej),
a stosowna stuzebno$¢ gruntowa miata obcigza¢ nieruchomos¢ majgca
bezposrednig tgcznos¢ z siecig i polega¢ na doprowadzeniu od tej sieci przewoddéw
do nieruchomosci, ktora nie jest do sieci przytgczona i nie ma z nig bezposredniej
tgcznosci (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 31 grudnia 1962 r., Il CR
1006/62, OSPIKA 1964, poz. 91; uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 3 czerwca
1965 r., Ill CO 34/65 , OSNC 1966, nr 7-8, poz. 109, z dnia 30 sierpnia 1991 r.,
[l CZP 73/91, OSNCP 1992, nr 4., poz. 53, z dnia 17 stycznia 2003 r., Ill CZP
79/02, OSNC 2003, Nr 11, poz. 142 i z dnia 7 pazdziernika 2008 r., Il CZP 89/08,
Biuletyn SN 2008, nr 10, s. 8, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia
2003 r., V CK 201/02, nie publ. i z dnia 26 lipca 2018 r., IV CSK 136/17, OSNC-ZD
2019, z. C, poz. 42). In casu skarzgca nie wykazata (nie wykazywata), ze nie ma
bezposredniej tgcznosci z siecig - nie wykazata tez w ogdle, o jakie konkretnie
urzgdzenia jej chodzi i jaki jest ich przebieg (co wytkngt Sad odwotawczy) -
wigzgc swe zadanie nie tyle z brakiem dostepu do sieci, ile z brakiem tytutu
prawnego po stronie przedsiebiorcy przesylowego do posadowienia sieci na
nieruchomosci uczestnikow. Tymczasem nie budzi watpliwosci, ze zapewnieniu
takiego tytutu stuzy wiasnie stuzebnos¢ przesytu. Wobec istnienia tego instrumentu
zagrozenie dla interesow wnioskodawczyni (i kazdego kolejnego wtasciciela jej
nieruchomosci) zwigzane z potencjalnym sprzeciwianiem sie przez uczestnikow
takiemu korzystaniu z ich nieruchomosci przez przedsiebiorce przesytowego
jest iluzoryczne, skoro zgodnie z art. 3052 § 2 k.c. wtasciciel nieruchomosci moze
tylko zgda¢ odpowiedniego wynagrodzenia w zamian za ustanowienie stuzebnosci

przesytu.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 3982 § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.
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